ROMANIA
CURTEA DE APEL BUCURESTI
SECTIA A VIII-A CONTENCIOS ADMINISTRATIV SI FISCAL

Dosar nr. 5089/2/2013

Sentinta civild nr. 3107
Sedinta publica de la 16.10.2013
Curtea constituita din:

Pe rol se afld solutionarea cauzei de contentio$ ‘?:%gmgﬁ;ﬁt' privind pe
reclamantul CONSILIUL NATIONAL PENTRU SNUPIEREAARHIVELOR
SECURITATII in contradictoriu cu paratul MILITARG-ION-GABRIEL avand
ca obiect actiune in constatare.

La apelul nominal facut in sedintd publicd au rdspuns reclamantul
reprezentat prin consilier juridic cu delegatie la dosar si péaratul, personal si
asistat de avocat cu Tmputernicire avocatiala la dosar.

Procedura de citare este legal indeplinita.
S-a féacut referatul cauzei de cétre grefierul de sedintd care Invedereaza ca
paratul a depus prin serviciul registraturd intampinare, dupa care:

Reclamantul, prin consilier juridic, aratd cd fatda de data depunerii
intAmpindrii paratul nu mai era in termen pentru depunerea acesteia.

Curtea, deliberdnd, avind in vedere dispozitiile art. 201 alin.1 Cod
proc.civ. constatda cd paratul este decazut din dreptul de a formula intdGmpinare,
urmdnd ca aceasta sd fie avutd in vedere ca §i note de concluzii scrise.

Nefiind alte cereri de formulat, exceptii de invocat sau probe de
administrat, Curtea constatd cauza in stare de judecata si acordd cuvantul pe fond.

Reclamantul, prin consilier juridic, solicitda admiterea actiunii astfel cum a
fost formulatdi i sd se constate cu privire la pardt existenta calitdtii de
colaborator al Securitatii, fiind indeplinite cele doud conditii prevazute de OUG
nr. 24/2008. Reclamantul aratd ca din notele informative depuse la dosar rezulta
ca paratul a dat informatii cu privire la persoane care ascultau posturi de radio
strdine la care erau ficute comentarii negative cu privire la fostul regim. Totodatd
aratd cd paratul a dat informatii cu privire la manifestari sau atitudini potrivnice
regimului totalitar comunist. Reclamantul solicitd sd se aibd in vedere ca
informatiile date de parat vizeaza ingradirea drepturilor si libertatilor cetatenesti,
viata privata a persoanelor, astfel cum erau prevazute de Constitutia Romaniei de
la acea datd si cum erau reglementate In Tratatele Internationale la care tara
noastra era parte.

Paratul, prin avocat, solicitd respingerea actiunii ardtdnd ca trebuie
analizate faptele in contextul politic si social al vremii. Aratd ca la vremea la care
a semnat angajamentul avea varsta de 24 de ani si era educat in contextul social si
politic al vremii in care sentimentul de dragoste pentru popor era puternic. Mai
aratd cd a raspuns deschis la vizita ofiterilor de Securitate, propunéndu-i-se sd dea

informatii despre activitatile ostile securitatii statului, lucru pe care considera ca
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l-ar face orice cetdtean romén. Precizeaza cd avea un post important pe care nu-I
putea pdrdsi si nu cunostea persoanele din afara locului sdu de munci si nici
informatii nu avea iar aspectele relatate in notele informative i erau dictate de
ofiterul de Securitate, fiind amenintat cu pierderea locului de munci. Paratul
aratd cd se poate constata calitatea de colaborator doar in situatia in care
informatiile furnizate indeplinesc conditiile OUG nr. 24/2008. Astfel, in primul
rand trebuie ca acestea sd denunte activitdti si atitudini potrivnice regimului
totalitar. Or, in spetd informatiile date aveau caracter general si nu vizau atitudini
sau activitdti potrivnice regimului comuniste unele dintre ele chiar avind efecte
benefice pentru protectia §i securitatea in munca. In al doilea rand, informatiile
nu au vizat ingradirea drepturilor si libertdtilor fundamentale ale omului, nicio
persoand neavand de suferit din pricina acestor informatii. Aratd cd prin
informatiile date s-au facut chiar aprecieri pozitive la adresa unor persoane si nu
au fost relevate atitudini ostile regimului comunist.

Solicitd paratul sd se aiba in vedere si faptul ca din rapoartele intocmite de
ofiterii de securitate rezultd cd aportul sdu a fost redus si nici nu a fost
recompensat vreodatd. Solicita sd se aibd in vedere cd are calitatea de
revolutionar.

Curtea retine cauza spre solutionare.

CURTEA,

Prin cererea inregistratd pe rolul acestei instante la 18.07.2013 sub nr.
dosar 5089/2/2013 Consiliul National pentru Studierea Arhivelor Securitatii a
solicitat in contradictoriu cu paratul Militaru Ion constatarea calitatii paratului de
colaborator al Securitatii.

In motivarea actiunii reclamantul a aritat ci prin cererea nr. P
7031/10/25.05.2010, adresatd C.N.S.A.S. de cétre Secretariatul de Stat pentru
Problemele Revolutionarilor din Decembrie 1989, s-a solicitat, in temeiul
prevederilor Ordonantei de Urgentd a Guvernului nr. 24/2008, aprobati cu
modificdri si completdri prin Legea nr. 293/2008, verificarea, sub aspectul
posibilei calitati de lucrdtor sau de colaborator al Securititii, a domnului
MILITARU Ion - Gabriel. Tindnd cont de faptul ¢d domnul MILITARU Ion-
Gabriel este detinator al titlului de luptétor si avand in vedere prevederile art. 3
lit. z din actul normativ mentionat anterior, cererea formulati de -catre
Secretariatul de Stat pentru Problemele Revolutionarilor din Decembrie 1989 este
legala.

Reclamanta a mai aratat cd, in urma verificdrilor intreprinse s-a intocmit
Nota de constatare nr. DI/I/627 din 06.03.2013 din care rezultd ci paratul
Militaru lon-Gabriel ndscut la data de 05.11.1955 in loc. Bezdead jud.
Déambovita, fiul lui Ion i Elena, fost electrician la Santierul Bolboci, a fost
recrutat de Inspectoratul Judetean Dambovita, pentru ,,cunoasterea si stipanirea
situatiei operative" din obiectivul amintit; la data de 18.10.1979, domnia sa a
semnat un Angajamentl, preludnd numele conspirativ ,, MARINESCU".

In concluzie, reclamantul soliciti si se constate calitatea de colaborator al
Securitatii in ceea ce 1l priveste pe domnul MILITARII Ion - Gabriel, analizind
relevanta, in lumina prevederilor art. 2 lit. b din O.U.G. nr. 24/2008 aprobati cu

2



modificari si completari prin Legea nr. 293/2008, a materialelor furnizate de
acesta.

Se aratd de cdtre CNSAS cé informatiile furnizate de parat indeplinesc
cumulativ conditiile prevazute de lege. Astfel, notele se referd la activitdti sau
atitudini potrivnice regimului totalitar comunist, in acest sens fiind Notele
informative in care pératul a denuntat Securitatii intentiile unor persoane de a
emigra sau in care a denuntat persoane ce ascultau posturile de radio interzise la
acea vreme i totodata informatiile furnizate sunt de naturd sa vizeze ingradirea
drepturilor si libertdtilor fundamentale ale omului intrucat urmare a acestora se
puteau lua masuri de urmarire si verificare a persoanelor la care se refereau
informatiile.

A mai ardtat reclamantul c@ raportat la notele informative mentionate
standardul impus de legiuitor pentru constatarea calitdtii de colaborator al
Securitatii a fost nu numai indeplinit, ci §i depasit, incdlcarea dreptului la viata
privatd nu este numai potentiala, ci este efectiva, datoritd efectelor produse ca
urmare a furnizarii informatiilor citate anterior - exploatarea notelor informative
la acele compartimente de securitate care 1i aveau efectiv in lucru pe cei care
faceau obiectul notelor informative, stabilirea anturajului acestora, incadrarea cu
alte surse . Referitor la ingradirea dreptului la liberd exprimare, ardtdm ca aceasta
a avut loc la momentul in care, urmare a delatiunilor paratului , s-a propus ca
persoana semnalatd ca a audiat posturile de radio interzise la acea vreme sa fie
,contracarata si pusa in dezbaterea colectivului de oameni ai muncii".

in concluzie, reclamantul arati ci informatiile furnizate de paratul Militaru
Ion-Gabriel au vizat ingradirea dreptului la libera exprimare, prevazut de art. 28
din Constitutia Roméniei din 1965, coroborat cu art. 19 din Pactul International
privind Drepturile Civile si Politice, precum si a dreptului la viatd privata,
prevazut de art. 17 din Pactul International privind Drepturile Civile si Politice.

In drept, actiunea a fost intemeiati pe continutul articolelor: art. 3 lit. z, art.
2 lit. b), art. 8 lit. a), art. 11 alin. 1, ale Ordonantei de Urgentd a Guvernului nr.
24/2008 privind accesul la propriul dosar si deconspirarea Securitatii, aprobata cu
modificdri si completari prin Legea nr. 293/2008, coroborate cu art. 31 si art. 35
alin. 5, lit. a din Regulamentul de organizare si functionare al C.N.S.A.S adoptat
prin Hotdrarea nr. 2/2008, precum si pe dispozitiile art. 194 al Codului de
Procedura Civila.

In dovedirea actiunii reclamantul a depus la dosar inscrisuri.

Paratul a formulat intAmpinare cu nerespectarea termenului prevazut de art.
201 alin.1 Cod proc.civ., Curtea constatdnd decaderea paratului din acest drept si
avand-o in vedere ca si concluzii scrise.

A fost admisa si administrata proba cu inscrisuri.

Analizind actele si lucrarile din dosar in raport de sustinerile partilor si de
prevederile legale incidente in cauza, Curtea refine urmatoarele:

Potrivit OUG nr. 24/2008 art. 2 lit.b calitatea de lucrator al Securitatii se
atribuie persoanelor care, prin denunturile lor, nu au menajat interesele celor
denuntati, desi puteau, si, mai mult, desconsiderarea acestor interese nu este
compatibild cu principiile moralei publice. Astfel, delimitand sfera atitudinilor
potrivnice regimului comunist, legiuitorul a urmarit ca, pe de o parte, sa excluda

denunturile care, de obicei, riméineau fird urmari asupra celui denuntat, si, pe de
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altd parte, sd excluda si1 denunturile care ar fi putut avea urmairi, dar care sunt
compatibile cu principiile moralei publice intr-o societate democraticid. In
consecintd, dacd denuntarea unei conduite era potential nocivd pentru cel
denuntat si, in plus, un astfel de denunt nu si-ar mai avea rostul intr-o societate
democraticd, rezultd cd ne aflim in fata denuntdrii unei conduite potrivnice
regimului comunist. O interpretare contrard, restrictivd, care ar intelege prin
watitudini potrivnice regimului comunist” doar manifestarea explicitd a dorintei
persoanei denuntate de rasturnare a regimului comunist, este de neconceput
pentru cd ar institui o inegalitate de tratament cu privire la persoane care au
denuntat in egald mdsurd atitudini a cdror incriminare era tipicd regimurilor
dictatoriale (acte normative prin care se reglementau conditiile prin care
contactele cu cetatenii straini erau legale, acte normative prin care se interzicea
avortul etc.). Indiferent ci ne aflim in fata unei delatiuni care se referea la faptul
ca persoana denuntata critica regimul si deopotnva pohtlcﬂe promovate de catre
acesta ori la mprejurarea ci cel denuntat avea legaturi neoficiale cu cetiteni
strdini, ambele conduite fac parte din sfera manifestarilor potrivnice regimului
intrucat ambele atitudini erau neagreate de regim, ingrddite de acesta si, in
schimb, permise de o societate democratica.

Pentru aceste argumente, in speta de fatd, in ceea ce-1 priveste pe parat,
prima conditie impusa de legiuitor este asiguratd, si anume informatiile vizeazi
Ingradirea drepturilor si libertatilor fundamentale ale omului. i aceastd conditie
este asiguratd deoarece, nu se poate retine cd furnizarea unor informatii de
asemenea naturd nu a fost facut congtient. Din documentele atasate la dosar, se
poate concluziona, cd informatiile relatate de pardt nu riméineau fari urmdri.
Altfel spus, prin furnizarea acestor informatii, paritul a constientizat ci asupra
persoanelor la care s-a referit in delatiunea sa se pot lua mésuri de urmdrire si
verificare (incdlcarea dreptului la libera exprimare si, implicit, a celui la viatd
privatd), §i, prin urmare, a vizat aceastd consecinta.

Astfel, raportat la cele retinute, rezulta, fara putintd de tdgada, indeplinirea
conditiilor impuse de legiuitor pentru constatarea calitdtii de colaborator al
Secuntatn incalcarea dreptului la viatd privatd nu este numai potentiald, ci este
efectlva, datoritd efectelor produse ca urmare a furnizérii informatiilor:
exploatarea notelor informative la acele compartimente de securitate care 1i avea
efectiv in lucru pe cei care fiaceau obiectul notelor informative, stabilirea
anturajului acestora, Incadrarea cu alte surse. Referitor la ingridirea dreptului la
liberd exprimare, aceasta a avut loc la momentul in care, urmare a delatiunilor
pérétului, s-a propus ca persoana semnalatd ci a audiat posturile de radio
interzise la acea vreme si fie ,,contracaratd si pusa in dezbaterea colectivului de
oameni ai muncii”.

In concluzie, informatiile furnizate de parat au vizat ingradirea dreptului la
libera exprimare, prevdzut de art. 28 din Constitutia Roméaniei din 1958,
coroborat cu art. 19 din Pactul International privind Drepturile Civile si Politice,
precum i dreptul la viatd privatd, prevdzut de art. 17 din Pactul International
privind Drepturile Civile si Politice.

Pentru aceste considerente, Curtea urmeazi s3 admitd actiunea
reclamantului CNSAS si s constate calitatea de colaborator al Securititii in ceea
ce il priveste pe parat.
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PENTRU ACESTE MOTIVE
IN NUMELE LEGII
HOTARASTE

Admite actiunea reclamantului CONSILIUL NATIONAL PENTRU
STUDIEREA ARHIVELOR SECURITATII cu sediul in Bucuresti, sect. 3, str.
Matei Basarab nr. 55-57, in contradictoriu cu paratul MILITARU ION
GABRIEL cu domiciliul in Fleni, str. se——————— jud. Dimbovita.

Constatd cd paratul a avut calitatea de colaborator al Securitétii.

Cu recurs in termen de 15 zile de la comunicare.

Pronuntata in sedintd publicd, azi 16.10.2013.

GREFIER,
CRISTINA OLARU

Red.jud.G.G.
Tehnored.C.0O./4ex.




